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Con decreto del Presidente deila Repubblica in

data 2 ottobre 1967, registrato alla Corte dei
Conti il 31 gennaio 1968, registro 3 ILL.PP., foglio 186
é stato apﬁrovatOil piano regolatore generale di codesto

Comune.

Un estratto del decreto d4i cui trattasi é in

corso di pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale.

51 trasmette,per il deposito presso la Segreteria
di codesto Comune medesimo, ai sensi del_‘art.10 della leg=
ge urbanistica 17 agosto 1942, n. 1150, copia conforme del
citato decreto e degli atti che di esso formano parte in=

tegrante.
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VISTA la legge urbanistica 17 agosto 1042, n,1150;

VISTA la legge 26 genneio 1962, n.17;
VISTA la domende in data 23 agosto 1962 con la quale il bindaco
di Oivitevecchia (itoma) ha chiesto, in bage slle deliberazioni coniiliari
e 93,94,95,06 @ 97 rlopettivemente in date 10,2%,27,30 nottembre o 16
ottobre 1961 ,approvate dalla G.F. A. nellie sedute del 13 e 16 agonbo 1062
1'approvazione del piano regolatore generele del territerio comunalej
RITENUPO che a seguito della pubblicazione degli atti sono sta
te presentate n.105 ospervezioni di cui 5 fuori termine, alle quali il

Comune ha controdedotto con- deliberazioni congiliari n.3 e n.4 rispetti-

‘vamente del 9 febbraio e del 9 mario 10964 approvate dalla G.P, A, nella

gaduta del 12 marvo 19643

CHE con le citate deliberazioni in data 9 tfebbraio e § merzo
1964, il Comune ha adottato, altresl, alcune modifiche alle previsioni
del piano ed alle relative norme di attuazione;

RIVENUTCO che n.7 osservazioni sono state presentate direttes
mente sl Minimtero dei lavori pubbliels

CONSIDERATO che le modifiche mpportate al piano con le oitate
deliberazioni n.3 e 4 sono state pubblicate ai sensi dell'art,9 della
legge 17 agosto 1942 e che a seguito di dette pubblicazione sono state
presentate n .13 osservaezioni alle quali il Comune hsa controdedotto con -
deliberagzions consiliare n.168 del 29/11/1966, approvata dalla G.P.A.
in deta 4/1/67;

CONSIDERADO che 11 progetio adottato dal Comune e succespives
mente modificato con fle deliberazioni del febbreio e 9 merszo 1964 prg ',
vede essenzialmentbe: i

a~ per cuanio concerne ia zone portuale, aree per pervizi in poalzxone

baricentrice rispetto enche al futuro e programma%o ampliamento del porto,’

nonché 1'inserimento di un nuovo rascio di binari per il collegamento

diretto porto — stazione di Porte farguinia - zonm industrisle;




b~ 1'ampliamento, per un nuove scalo merci, della zona ferroviaria a nord

delltatluale ptabilimento della Italcementi, a ridosso della lines Clvim

Pt ot o

tavecohie~Orte, nonché 1'inserimento del nuovo reccordo, & nord del portO()iﬁu,

s Y &
studiato dalle F.35. <ohe, sobttopeusendo le linea Rome-~Pisn, #8i collega 7?@;

binario della Civitavecchia-Orie;

U

NG S
o G,;Ilsmv“ R
¢~ la solugione del probleme viario principale secondo il criterio di una L

razionale suddivisione del traffico pesante, del traffico veloce e del traf
fico locale;

d~ la divigione in zone dell'intero territorio comunele con l'indicazione

dei vari tipl edilizi smmessi per clascuna wuonajg

e- la rierganizrazione ed il completamento dei wservizi o delle atireszatu=

re cittadine;

f- la creazione di una zona industriale a nord del Flume FMlumarelta tra la
ferrovia Roma-Pisa ed 1l nuovo tracciato dell’Aurelia;

CONSIDEHATO che il progetto del piano regolatore generale di
Civitavecchia, conl come rimulis modilicato a sepuito delle deliberazioni
n.3 e n.4 rispettivamente del 9 febbraio ¢ del 9 marzo 1964 appare nel suo
complesso emmiszsibile in cuanto ben sludisto ed uniformato alle esigenza i
dotare il territorio comunale di unae regolementazione urbanistica che evitl
alle cittd ulteriori e disordinati sviluppi entieconomici ed irrazionali,
sopratutto nell'attuale fase di incremenio edilizio ed industriale;

CONSIDERATO che le previsioni relative alla zonizzazione appaiono
ptudiate peconde vulidi orientamenti della tecnlca urbsnistiocn e, pertanto,
gccettabili nel loro complesso; :

CHE, tuttevia, per cuanto riguarda la localita Punta del Pecoraro,

clesgificata dal piano "zona residenziale di tipoe B', si ritiene necessarioc

preserivere, in conformitd a quanto richiesto dalla competente Soprintendenza

ai Monumenti che: &) per ia parte comprese tra la strade che attraversa detta

aona ed i1 mare in destinazione di pxano vengs muhata da residenzialo di tim=

po B a verde priv to, b) per la parLa a monte della prodetta straﬂa, ferme
restando le altre caratberlﬂblche della zona. residenziale di tlpo B 1'a1toz

w gl B2y
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[ zayggsslma d°311~3§ffifl non debba. essere guperiore a m. 4,50; 1
E” ,;//” CHE, pertento, la zona in questione va stralciate dall'spprovazig . |
%J}! perché il Comune provveda a modificere le previsioni del piano in confor= )

( mith @& quanto pr escritto nei precedenti considerato; _ﬂ,nmwf/ffm

CHE, per quanto concerne la Zong archeologica prossima aila Terme
di Treieno, gli scavi e rinvenimenti in atto impongono cautele negli inters=
venti edilizi circostanti per cui si ritiene necessario prescrivere che gli
interventl stessi siano subqr@ipati al parera favorevole della Soprintendenza

a3 Monumenti per il Lazio;
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sontrice rivpetio ali'abitato, epiubente » futuro, ed arli altvi collaygls

manti ﬁin Farrovieri ahe portuall;
//7 OlE, pertunto, tale previoione ve phrelotiis dal |l tapprovegi.

ApS _
- /)dei pirno e rinviata ad un pit wporofondito sbudio da avolgeral d'int

2] ¢
pfxgﬁﬁ(;\ggﬁ.1'Ispettorabo delia Motorizzmzione Civile e del Trasporti in conces
CONSIDERATO che il Comune di Cigvitavecchia, con deliberazione

congiliere 23 magrio 1964, n.21 he adottato il piano delie 2zone dentings
te all'edilizia economica e popoiare al penol della lesge 18 uprile 1962,

e 1672
CHE con D.M. 27 aprile 1965, n.1976 ¢é stato approvato, con pres=
serigioni, il predetto piano delie zone destinate all'edilizia economica

e popolare;
[ CHE 1'epprovezione del piano regolatore generale non pud nve;;‘
punre 1 'elfficacia delia normablva teonion 8 gluridica

1veffetto di far ceunu
abablllte dal pilano doll il muale ¢ uno strumento di ﬂtuoipixnu

@SN,
urbanistica avente 11na11ba pmrtlcotarc ed approvgto 13,X££k9mdih9§5dk9€‘

=
NS

one\“]

lﬁf speclale;
CHE, pertanto, per tutte le aree comprese nel piano delle %
debbono continuare ad avere

,/'
idestinate all'edilizin economica e popolare,
1ef*1¢ac1a le previsioni di detto piano con Le prescrizioni contenutbe ned ‘
'sopramcnzlonato decreto di mpprovesione del plano atasso;
CONSLDERATO che il testo delle norme tecniche di attuazione € nel

|
guo complesso meritevole di approvazione;
1 piano mnelle zone res

CHE, in perticolare, per 1L'attuezione del pian
neilia zona di ristruttu=

sidenzieli éi emplismento e di ristrutturazions;
stiche, nelle zZone industria

razione viaria ed edilizie R., nelle zone turi
pubblithe le norme di oui sopra prevedono,

ii e in quelle per attrezzature
anche il

_____ ,pnrticgiargggmati di esacuzlonc
rmoorso a “pxani di inigiative privata"
guindi ammissibile;

CHE tele previsione appare opportuna e
CHE, inoltre, le norme di attuazione del piano sbtabiliscono

L

1sponibllité

e O

formulerd ail'inizio di ogni

((art 34) che 1'Amministrazione comimale, in relazione alle 4
tra

ai bilancio ed alle righieste dei privati,
gramma di attuazione del pieno nel quale sard indicate,

prensori per la fo rmazione delt "pla.ﬁi dai }

W s

'bionnio un pro
ltaltro, la doslmitanzone dei com

1nlziat1va privata’;
s 3 CHE tale disposizione, mentre ¢ ommissibile per 1a zona di ri=
iche - in ordine al=

R e per la zona per attrezzature pubbli
ale ! 1nteresse pubbllco 8 che 1l&

sfrutturazione

le d&ali appare rlspondere ad un easenzx

formazione dei relat1v1 piani ebbia iunogo.
mune ritarr& di dover fissare - non membrn, per la

so}tanto nei tempi tecnlci ed

urbuniatioi chm il Co
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pistresione comunale di indicare, nei el progr amml biennali, la delimita=

sua eeccessivia cenericila, wenelamente leg b nn. ml ommt ln:m in relasione

alle altre wone cuindicnie, ove dovesnoe mt.c:rm m,'xr"‘n nel nu'\'m Mm, nal

'lnl nu\ In..unm inl o=

o o S X e i
programma hisnnale, LI Soune nuunn ﬂnuludvgn \u

pransori, oggallo di pxmn1 di iujztutiva privabe, noneabante le Lormuin;

zione di.. teli p1ar[ ¢ la ralubxvu Pthle te di approvaLione;

bhu, di uohn,xnenan, appore necensario chiarire che, salvo per

gquanto rhpuardn ta vona di rictrutburasione e I wona per abbressatore

pubbliche, la rormezione di piani di iniziativa privata impone all'Amnl=

ZLOne dei elat1v1 comprenqorl, fermo reshando, ovvxamenhs 1'qocertamen

to da parte dell'AmanLntrazlnno medcblma dell'esistenza di tubbi i re

|

quiﬂiti i lsﬂjlhxmea ¢ di nppornunxha cui i plnnl predebbi dnbbono ri=

‘qpundarﬁ'

GONG T DEHATO ehie illogibhine appriono te diaponiaion dell*ark.3%

e

delle norme di albunzione Limitatemente alla parte in cui consenlono che -

W 0
i piani particolaregpialil posseno introdurre modificazioni, sia pure di ‘\?i?k

dettaglio, alle previsioni del piano regolatore generale senza la adozione
del procedimento di variante di cui all‘art.10 della lesge 17 arosto 1942,
e 11503
I tntd dispomigiont vanng, per Lanbo, stealeinbe doll fapprovies
alone;
CCONSIDBRATG che va slralciate dalltapprovazione anche La norma

del 2° comma dell'axt 306 in_ quanto . contradditoria con la dlqcxlena dei x\ - Y
U

Y
pieni di 1nia1at¢va privata; /“%
5

CHE, infatti, il dinaego di approvaziona dei piani di inizias
tive private va Conduto su precioe ravioni di Leetubimith o, di merito
urbaniatico o tecnico, sempro pindaeoabill , net Timi bt di legee, in sede
giurisdizionale per cui 1l privalo potrd ripresentare per 1Yapprovazione
nuovi pieni che siano conformi slle norme in vigore e ai criteri becnicl
del caso senze che occorra necessarismente che si faccia luogo ad un piano
particolareggiato 4i esecuzione i iniziativa comunale;

CONSINERATC che appare altresl necessario chiarire, per quunto |

K

ripguards le norme dell'art.37, n.1, che la cessione in proprietd di aree ‘y,
Al sy bt e D i

{
|
da destinare ad uso pubhlico ‘ha luogo seunzo indermitd solo negli stretti !

1imihi,ppenisml*¢umln Legge. Li-agosta 1942, N 11503
CONSIDERATO che la disciplina delle deroghe contenuta nel Capo VI

delle norme di attuazione, appare cceepsivamente lata;
CILl 1a dizione "moltivi di pubblico intecrensa" conbenuta nello

art. 30 é troppo ponericas




GHE o ol caso te derorhe nois debboao i sunedore le depnbinns
rionl dl sona o deblono cssore mibhe sollopoube alla procedura di eui Kﬁ\ﬂ—\

alla lepga 21 dicembre 1099, n. 1197;

&
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CHis di consemenza 411 nrtt.}ﬂ' 40 e 41 delle norme di atiu »
f%§g££j zione vanno siralciate dell'approvazione perché il Comune provveda alla - 3627
\

oro modilicna;

COMBLIDUNRATO cheo,par cuanbo riganrds le ovnervagiond pragentboate,
pur non susvisbendo 1'obbliso giuridico ver 1'Amminictrazione di pro=
nunclargi su di esse in guanto, a dilfferensza delle opposizioni, sorno
da aseimilare a sempiice denuncis, si ravvisa tuttavia opportune dal
punto di vista delli’interesse generale prenderie in eseme come apporto
di collaborazione dei citiodini al perlezionmmento del piano

CONBIDSHATO, per quanto ciguarda le osservervioni presenbate in
pede di prima pubblicnzione del piano, che onelle a (iran Teatn Arnnldo
(10), De Cesaris Cesure ed altri (18), Porenti Urucieni (27), Pampinelli
Giovermi (38), kodesti Lucia (52), Parrocchia S.i'rancesco di Paola (57),
liercuri Remato ed eltri (60), Scerafoni Elena ed altri (66), Piloto dmilio
€72) non denno luoro a provvedere in guanto relative ad arce oid, diseipli
nate dal piano delle zone per 1'edilizia economica e popolare;

CONSTDERATO che le osaervasioni Vergabi Frangesco ed altri (29),

dearafoni Blena ed nlbri (60) Azienda 1.8, (71), pousono ensere nccolbe in

1
&1 conformitd e nei limiti di cui alle controdeduszioni comunali con le cuali
—— I s eSS o b

gi concorda;

CHE le osservazioni Lancia Giulio (5), Hersi Alfredo ed Ester (9),
Lombi Ivo (12), Gnocchi Ines (13) Forcells Lina (33), Societd Romana Llets
trieitad (34), volimeno Appio (44), Quarcimni Annumegilate (46), Caramenice
L, Mardie Civite (91), Lonari Carinn (53), Mtorentini Bernardine (67), Sonrpel
loni Dente (74)4 vordi Giuseppe (81), Di Cola Brminio- (91), Soresine franco
(95), Don Ettore Zichina (98) non possono essere prese in considerazione
in ouento sono formulate genericamente oppure contengorno richieste che esu
lano dal contenubto del piano regolatore generale;
CHE le osnervazioni Narconi Bilvio (22), Battaglini Ardulno (26),
De Luece Umberto (30), Ferrandine Bzio (39), Montagnoni Bratdo (42), Bianconi
Giulio (58), Antonelll BEredi (65), Corati Reoul ed sltri (76), Tofi Naria
o, (80), Seorpioni Ascenzio (89), Pierrettori Leo (94),vanno respinte in questa
:ﬁﬁvsede e potranno essere prese in considerazione, se ripresentate, in sede di
piani particolareggiatis
CHE le osservazioni Animobono Guglielmo (11), lLucigneni Rine (20),

of o



Parenti Gaudenzio (26) ¢ (29), Wito Vitborio inrico (35), Cerroni Kicola

(40), Osimo Lichele (4), Bisnconi Giulio (%), Cupidi iennto (6@), Di g
Gennare Otellio ed al sri (19), Paasoeri Virrinio (64), Wi Perall daruo {(17) ;:
Barabing Giuseppo (88), villorvia darto (92), deidlowoes TaGHLD (an), i
Venanzi Foschi Dina (27), 0ol tellaecci lemo (99), dSeeconi Fielro (102) :
gono da respingers in conlomal L alle con Lrodeduziont comunali in quoant e ;
I\Q 1e richieste in esse cua’\t.aijmte contrastono con le previsioni del piano e }

con le norme di atluazione che gi ritengono scceblabilis

CHE 1le ()st»;ervuz.i.oni. tarta Giuliana (2), Soc. 8 ko Sl 3), ’ _ i
yenmngzi Dina (17), . Al hearto do S, iafing (19), dMarconi Angelo £23) 5
carviglant Ywa (31), dorea dibovelano Mdan (32), Pranbpiant Anna (37),
Beratba Viadimiro (49), HSranzobbl Froncenco (41), be Filipp (Grnbind Piero
(48), Renzi Emilio (50), Campagnueci bomerlco (54), Bianconi Giulio (96)
Leggio Corrade (61), Societd D.1.C.A. (62), Halwervigi Laowl (63), Porchia
nello Giunseppe ed aliri (64), ditvta A. Bernacdini (08), Pierucci Aldo ed
Laltet (73), Pl owarco Cavmeln ed altri (77), D'Ardin Caracciolo Meapo ad ol
tri (776), Marconi Anpelo (53), Annovanzi Diogine (46), bi Coln weminio (90),
Blasi F._t‘i,ec'l_c {43), Fioashl Giulin (1)), kereurl Glulio (103), Drprnbel o
Agostino ed altri (104), Yagratelis Renalo ed altri (105), esono da respin
gere in conformita alle controdeduzioni comunali in auaento in contrasto
con i criteri di impostazione e le linee renerali del pianoj

(CHE per le stesge ramionl, ed in conformibi alle conbrodedusioni
copunal 1. sono da respiigore Le opgervazioni rosehil AMberto (16), Ttala Ime
mobiliare (41), Albani Alba o Ronn (7%), Fonehl Al barto (H2);

CHEF 1e osservozioni Antonelli Hteleuno (4), DI kinio Laniele (6),
Banca Commercimle lkalimna (14), Ciccotti Enrico (15), Vispi Pielro (24),
Vergeti Francesco ed albri (25), eredi Renzi Nazareno (43), Castagnola

‘Luigl (70), Seh.C.L.k. (85), Consolati Remo (100), sone da accogliere

/ g 5 G . ; . — i o e
! pargialmente nei Timiti delle conbrodeduzioni comunali cho ol condivis

‘ dono;

GHE Le ospservazioni Lartori Kenato (1), Coltellini tHiuseppe (1),
Ciooci Ffrencesco (8), Gnocehi Ines (21), Pimpinelli Giovami (36) ,Bianconi.
Giulio (59), possono sssere accolte in conformith alle controdeduzioni
comunali con le auali si concorde;

CONSIDERALO per quanto ripguarda le ospervasioni pervenule direts
tamente &l WMinlstero dei lavori pubblici che quelle a Firma Dina Venangi
Toschi, Diego D'Ardia Caraceiolo, Albarto Foschi, gl presontabe nel berml
ni al Comme e clasaificenbe con i numeri 97, 70 e 82 sono da reupingere

per i motivi specificatli neil precedenti considerabo;



!

Clils [ fonuervanione b, b.h. Litalcanenti vwon da luoco o provvedere

in auesta sede ma pobrd nﬁgiﬁg_pgggg_lu"ggpuxdggaéjQnu dol L' aminiatragi o=
né camunole in ;ndu di piano varbicoloaresinbo della nuJﬂnﬂimﬂwaunm g
1tagaevvakions wlausn;

Gl 'oosgervoglons kenn alieo bario & do rocpiungers i (un

dettata da escludivo itulerasse priveto;

OilE 1'osservazione Carli Gastone ¢ Guido Beacconi ¢ de accogliere

in guante 1'area intereosussbta dellloscervaztone medesima pud conpiderarsai
comprass nel perimetre dal FPiano G mrcostiuzione e o richiesta non viene

B
g

a bturbare 1'ecoauiiibrio volumotrico della Sona inbaressatag

SHE L fogpervasione Apoalting sagzratellls, prosentata ad in 'L.c;‘n';-x.'z'..iom
no della na104, non 4a twose o provvedera Lo cuesba sede e 1y richiests in
ease conbenubo potlrd esuere presa in considerazione dai Comune inlerersato
d'integs con 1'Amminiutrawione ospedaliera nella Taze di atbazzione del
planos

CUNSTIDSRATO ver ouanibo rijuarda 1e ocusarvasloni wunrtalto ('Z'i.mml:;
pe (1), Condomiiio Honp oabbalbing (2), Corubti tadin (3), Ve Felici forbuna
Lo ed nllri (4), Sornbty Wadia ed altri (%), investimenti Lmmobiliari S.Gor
disno (6), Banca Comaercinle Italiana (7), Condominio matbers ed altiri (8),
Sepeh. Italcementi (9) e (1), Vannuecei Giuseppina (11), Parenti Gsudenzio

(12), Alberto Fouchi (13), presentate 2 seguito deila seconda pubblicazione

degli atbi, che esss sono da respingere per gli stessi mobivi contenuti nel

le controdeduziont comunali che @i condividono;

VIGPL L voli na2126 ¢ 412 emesol dal Consiglio Superiore dei los=
vori pubblici nelle adunenze del 15 dicembre 1964 ¢ 16 marzo 1967;

UDITO il varere del Consiglio di SYimbto;

SENPICO il parere del liinistero della Pubblica Istruzione, ai
gensi della lepee 26 pennaio 1962 ,m. 173

SULLa proposta del Ministro per i lavori pubblici di concerto con

il Winistro per i bracportis;

DECHETA

Bt approyato, con gli mtralci e le prescrizioni di cui alle pre=
messe, il piano regolatore generale di Civitavecchia (floma) e lo osserve=
zioni sono decise in coniormith a auanto specificato nelle premesse stess
G,

L1l piano gard vishkato dal Ministro per i lavori pubbliei ln due
planimetrie in iscols 1:10.000,in bre planimelrie in iseala 1:4,000,in una
relagzione becnica, in un testo 4i norme di attuazione, in une relazione con

tenente le controdeduszioni alle osservazioni presentale a segaito della pri

ids

NPT e



ma pubblicazione Jdol pisno e nelle deliberazioni consiliaci 29 febs
braio 1964, ned,; @ margo 19064, 0. oy 29 naovenbre 196006, N 168 dy Cons
trodedusionl aiie ouarrvasiont preadibate.

1

LL Mtpviabeo par b lavord pubbiicr & ineartento dal ) 'esccy

zione del prouante decreto.

bato & ROMA Addi 2 OTTOBRE 1867

PRI PRECINCATE DFLLA RCPUBGLIGA
[N PRJS;DE. f/E DEL SENAIO
| ?
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